Byte av badkar mot dusch

Enligt forarbetena till Lag (2018:222) om Bostadsanpassning rader inget tvivel om lagstiftarens
intentioner nar det géller varje enskild individs ratt att sjalvstandigt skota sin hygien i sitt hem. Trots
det har det sedan nya lagen tradde i kraft 1: a juli 2018 ratt stor forvirring i fragan om ratten till byte
av badkar till dusch.

Stora skillnader i beslut 6ver landet kan skonjas och dven mellan grannkommuner, déar vissa utifran
egenbeslutade riktlinjer helt generellt gett avslag utifran eftersatt underhall om badrummet uppnatt
en viss alder. Ett argument som helt frangar lagstiftningens intention och dven syftet med begreppet
eftersatt underhall sa som det anges i forarbetena.

Trots mangarig praxis, och trots det tydliga stallningstagandet att den sékande skulle sattas i centrum
har alltsa fragan alltfor ofta kommit att handla om byggnadstekniska brister och eftersatt underhall.
Byggnaden och bygglagstiftningen har i visst praktiserande helt enkelt getts foretrade i forhallande
till individen. Bakgrunden till den felriktade hanteringen ligger till stor del i det arbete som utfordes
av boverkets tidigare fuktexpert och genom dennes féreldsningar och 6vrig radgivning. Tyvarr
tappades uppenbarligen lagstiftningens intention bort och det forefaller som att den radgivande
parten i stallet gick vilse bland andra lagstiftningar, paragrafer och riktlinjer.

Utifran ovanstaende ar det med stor tillfredsstéllelse vi nu kan konstatera att Boverket uppvisar en
tydlighet i dessa fragor i var egen kommunikation med dem. Genom enhetschefen Cecilia Ljungberg
hanvisar de till dom, malnummer 303-21, i Malmo forvaltningsratt genom féljande kommentarer:

”Boverket delar det resonemang som Férvaltningsrétten i Malmé i mdl nummer 303-21 for.”

”Till exempel domen fran Férvaltningsrétten i Malmé, malnummer 303-21, belyser hur
bestdmmelsen bér tillimpas.”

Foljande uttalande fran Forvaltningsratten aterfinns i Malmo, malnummer 303-21:

”Av utredningen i mdlet framgdr att bostaden uppfordes ar 1964 och att badrummet dir i
originalskick utéver att en ny plastmatta lades fér cirka 30 @r sedan. Det har dock inte framkommit
annat dn att badrummet dr i gott skick i sitt nuvarande utférande. Utférda fuktmdtningar har inte
pavisat ndgot renoveringsbehov och bekrdiftar déirmed att fuktskyddet ér adekvat. Badrummet
foérefaller sdledes idag vara fullt fungerande fér en person utan funktionsnedséttningar. Motsatsen
har inte heller gjorts gdllande. Den brist avseende véiiggar och golv som ndmnden patalat uppstdr
férst om befintligt badkar tas bort vilket dr en atgérd som enbart behéver vidtas med anledning av
X:s funktionsnedsdttningar. Mot denna bakgrund och med beaktande av ovan angivna
férarbetsuttalanden finner férvaltningsrétten att anpassningen duschkabin inte behéver utféras pa
grund av eftersatt underhdll. Ndgon brist enligt 8 § BaB kan inte heller anses foreligga enbart pd
grund av att badrummets konstruktion inte tillater att det anpassas pd det séitt som dr billigast fér
badrum i allméinhet. En sadan rdttstillimpning hade inneburit att samtliga bostéider déir en billig
anpassningslésning inte dr tekniskt mdéjlig hade exkluderats fran lagens tillimpningsomrdde. Den
skulle didrmed sta i direkt strid med det ovan citerade férarbetsuttalandet om bl.a. omoderna
funktioner.”

Bestall domen i sin helhet: https://www.domstol.se/forvaltningsratten-i-malmo/domar-
och-beslut/bestall-domar-beslut-eller-handlingar/







