Forvaring av elrullstol mm,

Boverket dr numera tydliga gdllande domen i HFD (4637-19). Domen géller endast mobila och latt
flyttbara garage (Brédburkar), ej alternativ som t.ex. PLATSBYGGDA FORRAD!

Ett gladjande besked da domen alltfor ofta blivit grund for en generell avradan fran ansékan om
forvaring och i ett senare skede dven avslag. Det ar darfor med stor tillfredsstallelse vi nu konstaterar
Boverkets tydlighet i sin kommunikation med BSBA. Genom enhetschefen Cecilia Ljungberg
uttrycktes foljande som kommentar till BSBA:s branschrapport:

”Beslutet i Hogsta férvaltningsdomstolen utesluter egentligen inte alla rullstolsgarage. Domstolen
har enbart prévat ett létt flyttbart rullstolsgarage, en sa kallad brédburk. Domstolen har inte tagit
stdllning till ett platsbyggt sddant.”

Kommentaren ar i sig mycket intressant da Boverket som radgivande expertmyndighet aktivt verkade
for borttagande av bidrag fér mobila garage infor HFD:s beslut. Ett stallningstagande som resulterade
i bade forvirring och en direkt fordyrning dd domen inte pa nagot satt tar bort det kommunala
ansvaret i samband med férvaring av forskrivna hjalpmedel.

Nagot som val sammanfattas genom foljande uttalande: ” Fér att bostad ska vara dndamadlsenlig for
personer med funktionsvariation kréivs att det finns férvaring fér férskrivna (nédvéindiga)
hjdlpmedel. Fungerar inte férvaringen ska funktionen datgdrdas sa enkelt och billigt som méjligt.”

Boverkets agerande forefaller markligt da lagstiftaren varit mycket tydlig géllande det kommunala
ansvaret for bade forvaring och majligheten till ateranvandning. Dessa sa kallade mobila férrad eller
brédburkar ar skapade just for ett hallbart aterbruk vilket dr bade kostnadseffektivt for kommunen
och i direkt linje med lagstiftningens intention.

Tidigare Socialminister, Lena Hallengren, var mycket tydlig i sin uppfattning gallande férvaring av
hjalpmedel i flera uttalanden som:

”Det hdr dir ett mycket tydligt kommunalt ansvar”
”Kommunen bér l6sa ndgot som sa uppenbart éir deras ansvar”
”Du ska fa ett hjéilpmedel, men inte hjéilp att forvara det! Det dir helt orimligt pa alla sétt och vis!”.

Mojligheten till dteranvandning upphoérde alltsd som en direkt effekt av Boverkets stallningstagande
och inrddan infor HFD:s dom. Nagot som nu medfor att den enda kvarvarande mojligheten géllande
forvaringsansvaret ar om- eller tillbyggnad. En situation dar platsbyggda forrad ofta ar den enda
[6sningen vilket samtidigt helt utesluter mojligheten till ateranvandning.

Att domen traffat helt fel far vi nog nu anse som klarlagt genom regeringens utredningsuppdrag. Dar
framgar behovet av atgard tydligt genom att HFD:s dom sarskilt pekas ut som ett problem och att
godkannande av enklare forrad ar en prioriterad fraga.

Det ar som sagt mycket gladjande att Boverket nu ar tydliga i sin kommunikation gallande alternativ
som platsbyggda forrad. Nagot som verkligen starker maéjligheten till beviljande av bidrag for det
forvaringsbehov som for sa manga s6kande ar en helt livsavgorande fraga.



